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erwijl we ademloos de Ameri-
kaanse voorverkiezingen volgen,
voltrekt zich in buurland Duits-
land een ontwikkeling die voor de Euro-
pese toekomst weleens van groter be-
lang zou kunnen zijn. Die tendens is in
één slagzin samen te vatten: het midden
ijnt.
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Wat 1s de middenklasse?

Meest besproken en minst bekende
bevolkingscategorie

Naar arbeidsmarktpositie: werkenden met
een middelbaar beroep

Naar inkomen: de middelste 50% (of 60%)
van de huishoudens naar gestandaardiseerd
besteedbaar inkomen




Theoretische verwachtingen

Globalisering en technologische ontwikkeling
ten voordele van de hogere klassen en ten
nadele van de lagere klassen

Maar wat gebeurt er met de middengroepen?

Globalisering leidt tot flexibilisering,
outsourcing, minder baanzekerheid (Beck,
Friedman)

Automatisering vervangt routinematige
geschoolde arbeid (Autor)



Wat zeggen de cyters?

De middenklasse als middelbare

beroepen
c.d. middelbaar opgeleide werkenden
(mbo-niveau)



Stabiel aandeel van middelbare beroepen
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Baan- en werkonzekerheid van de
middengroep nemen niet toe ...

Aandeel vaste banen constant (80%)

Baanduur neemt toe (sinds 1992 van 9 naar
10 jaar)

Werkloosheid stabiel op 5%



euro's van 2006

... maar reéle loon stagneert ...
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... en loonongelijkheid neemt toe
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Wat zeggen de cyters?

De middenklasse als
middeninkomens

(middelste 50% of 60% van het
gestandaardiseerd besteedbaar
huishoudensinkomen, d.w.z. 2¢ en 3¢
kwartiel c.q. 3¢ t/m 8¢ deciel)



Inkomensaandeel van middeninkomens

redelijk stabiel ...
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Groet én krimp van middelbare beroepen

515 Administratief e.d.

516 Commercieel e.d.

495 Verzorgend

563 Sociaal-maatschappelijk e.d.

572 Verzorgende e.d., algemeen

514 Automatisering e.d.

492 (Para)medisch algemeen

493 (Para)medisch technisch

462 Bouwkundig

573 Verzorgende e.d., commercieel e.d.
513 Bedrijfskundig

542 Algemene beveiliging

55 Taalkundig cultureel

532 Juridisch bestuurlijk

465 Werktuigbouwkundig

48.. Transport e.d. overig

49.. (Para)medisch overig

464 Metaalkundig

471 Procestechniek

517 Verkoop

44.. Agrarisch overig

484 Transport e.d., economisch-administratief
51.. Administratief commercieel e.d. overig
4.. Middelbare beroepen overig

46.. Technisch overig

463 Weg- en waterbouwkundig

467 Elektrotechnisch (excl. autom. e.d.)
468 Grafisch e.d.

444 Agrarisch commercieel
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... maar reéel inkomen stagneert ...
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... ondanks groet in jaren 90
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Opwaartse en neerwaartse mobiliteit in
evenwicht

hoog

inkomens-

mobiliteit
midden ﬂ 2001-2004
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Conclusie

Omvang van de middenklasse stabiel

Geen toename van baan- en
werkonzekerheid

Relatieve positie verslechtert door groei hoog
opgeleiden

Reéle inkomens stagneren



Toekomstperspectieven

Effect globalisering en technologische
ontwikkeling onzeker

Reéle iInkomensontwikkeling hangt af van
productiviteitsstijging

Relatieve positie middelbaar opgeleiden
verslechtert door stijging opleidingsniveau







Figuur 2. Werkloze beroepsbevolking naar opleidingsniveau, 1975-2006 (% beroepsbevolking)
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middelbaar opgeleiden = 100

Figuur 4. Reéle uurloon ten opzichte van middelbaar opgeleiden (= 100), 1969-2002
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Figuur 7. Profijt van de overheid naar inkomensdeciel, 1991, 1999 en 2003 (in % van totale profijt)
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